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Nasnava Kesi

Eric T. Olson
Wergér: Bilal Oztunc

Nasnava kesi, bi pirsén filosofik én derheqé me bi xwe de ku seba mirovbiina
(an ji, wek parézer U filosof hez dikin bé&jin, kesbhiin) me derdikevin holé re mijtl
dibe. Ev, 1i dij pirsén derheqé me bi xwe de ye, ku bi saya blina me a tistén jindar,
heblinén higyar, heyberén daringi an ji tist én wek van derdikevin hol€. Gelek ji van
pirsan carinan tén aqilé me hemiyan: “Ez ¢i me?” “Ez kengi derketim meydané?”’
“Dema ez mirim wé ¢i were seré min?” Wate 0 bersivén pirsén din z&€de ne eskere
ne. Ew ji destpéka filosofiya Rojavayi vir ve hatine nigaskirin, @i piraniya kesén
(kesayetiyén) giregir mecblir mane ku tistinan li ser béjin. (D1 filosofiya Rojhilati de
jili ser mijaré literatlireke dewlemend heye, ku wé li vir ney€ nigaskirin. Bo nimtine,

bnr. Jinpa 2002 G gotara “Di filosofiya Budist a Hindi de zéhn”.)!

Mijar, hinek caran di bin terma xwe a guherok de hatiye niqaskirin. “Xwe”
carinan bi “kes” ve hemwate ye, 1€ bi pirrani t€ wateyeke cuda: misal, celebeki
bikeré hismendiyé € neguherbar 0t nedaringi (weki € di ifadeya ‘mita ez¢’ de). Term,
gelek caran béyi wateyeke zelal té bikaranin 0 wé 1i vir jé diir bé sekinin.

Ev gotar, pisti rapirsina pirsén bingehin én nasnava kesi, wé li a ku dehsalén

dawi heri zéde bal kisandiye ziq bibe, ango domdariya me di nav demé de.

* 1. Ariseyén Nasnava Kesi
* 2. Fehmkirina Pirsa Domdariyé
* 3. Vegotinén li ser Domdariya Me

* 4. Nérinén Berdewamiya Dertinnasiyi

1. Mebest, gotara “Mind in Indian Buddhist Philosophy” a di vé Ansiklopediyé de ye. (n.w.)
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« Cavkaniyen Din én li ser Interneté

1. Ariseyén Nasnava Kesi

Ariseyeke ten€ a nasnava kesi tune, z&detir, pirsén tével ku bi hev re get nebe bi
sisti girédayi ne hene. Nigasén vé qadé hertim bi awayeki eskere nadin ber ¢avan ka

behsa kijan pirsé té kirin. Ji van pirsan €n heri nas ev in:

Ez ki me? Li derveyi filosofiy€, ‘nasnava kesi’ bi pirrani taybetiyén ku em bo
wan xwediy€ sehekiyeke taybet a girédayiblin {1 xwedibliné ne nisan dide. Di vé
watey€ de nasnava kesi a keseki, ji taybeti én ku ew kes wan wek “wé (kes€) wek
kes pénase dike” an “wé (kes€) dike kes € ku niha ew e” gebil dike, 0 wé ji én din
vedigetine pék té. (Zelalkirina wateya tam a van ifadeyan zehmet e.) Xwediblina
“geyrana nasnavi”, derbareyi taybetiyén karakteristik €n keseki de (ango, di sehekiya
kar G binyati de, ji celebé keseki) neqanihblin e. Ev “nasnava kesi”, 1i dij nasnava
etnik an netewey1i ye, ku teqriben ji komeke etniki an neteweyeke ku kesek xwe aidé

qebl dike 0 ji giringiya ku kesek didé pék té.

Di vé watey€ de, nasnava kesi a yeki/yeké, netexminbar 01 demki ye: awayé
ku ez xwe wek keseki pé pénase dikim divé cuda be, 1 bikaribe ji demeké heta a
din biguhere. Mimkin e blina filosofeki @i délibavek aidé nasnava min bin, 1€belé
bilina zilameki @ li Yorkshireé jiyin ne. Li héla din keseki din xwediyé heman car
taybetiyan be, I€belé hisén wi bo wan cihé bin, weki blina zilameki 0 1i Yorkshireé
jiyin aidé nasnava wi bin, 1& biina filosofeki an détibavek ne. U ev helwestan hemi

mijarén guheriné ne.

Girédayl awayé pénasekirina termé, mimkin e taybetiyek, béyl ku bi rasti ew
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kes xwediyé wé be, aldé “nasnav” a keseké be: heger ez bém ignakirin da ku ez
Napolyon im, wé blina Tmparatoreki bibe taybetiyeke navendi a awayé ku ez xwe
pé pénase dikim, G bi wi awayi, her¢iqas baweriya min sas be ji, wé bibe hémaneke

nasnava min.

Pirsa ‘Ezkime?’, ku carinan bi pirsa karakterizekiriné t€ binavkirin (Schechtman
1996: 1), di vé wateyé de ew tist e ku nasnava kesi a yeki/yeké beli dike (Glover
1988: part 2, Ludwig 1997).

Kesaneti. Bi dij¢ nekesbiiné, kesblin t€ ¢i wateyé? Em mirov xwediyé ¢i ne,
ku nemirov ne xwedi ne? Heger em hineki din taybetki bin em dikarin bipirsin ka
di ¢i xala gesedana me de, ku ji hékeke bergirti dest pé dike, kes blin derdikeve
holé, an ji, heger pékan be, bi ¢i bihayi sempanzeyek, Marsiyek an ji kombersek
dikare bibe kes. Vegotineke 1deal bo kesanetiy€ dibe ku pénaseyeke peyva kes a bi
vi sikli be: ‘Bi péwisti x di demeke ¢ de kesek e, encax i encax heger ... x ... ¢ ...7,
bi serté ku valahi bi minasibi bén tijekirin. Bersiva gelempertirin ew e: Blina keseki
di demeke beli de, blina xwediyé taybetiyén zéhni én beli G ciyawaz e (bo nimine,
Baker 2000: bes. 3). Bersivén din tékiliyeke kémtir rasterast di navbera kesaneti G
taybetiyén z€hni de pésniyaz dikin: wek minak, blina keseki, xwediyé behremendiya
destxistina van taybetiyan e, an ji aidbtina cinseki ye ku endamén wé dema tendurist

0 gehisti bin jixwe xwediy€ van taybetiyan e ji (Wiggins 1980: bes. 6).

Domdari. Bona kesek ji demeké heta demeke din bimine (biji)- ango, li cihé ku
hebiina xwe rawestine, wé bidomine- ¢i divé? Bo vemayina we ¢i celeb serbori pékan
in -bi firehtirin wateya peyva ‘pékan’é-, 0 ¢i celeb bliyer wé heblina we bi gereki
bi dawi bikin? Ci beli dike ka hiin kijan hebliné rabirdlyi G dahatiyi ne? Bifikirin
ku hiin di wéneyeke kevin a dema dibistané de zarokeki nisan didin 1 dib&jin, “Ev,
ez im.” Ci we dike ew zarok, 1€ ne yek ji €n din? Awayé€ ku wé (kes€) a wé demé bi
we ¢ niha ve giré dide G wé niha dike hiin ¢i ye? Li ser vé meseleyé, tisté ku keseki/
hebineke ku di rabirdiiyéde/dema beré de jiyaye dike te/hlin ¢i ye? Ev, hinek caran
bi “pirsa nasnava kesi di nav demé de” té€ binavkirin. Lewre, ev di derheqé w¢e de ye
ka hebtlina beri i a pasi yek an didu ne; ango, ka ev herdu hebiin bi hejmarki hevyek

in an na. Bersivek bo vé pirsé, vegotineke mercén me én domdariy€ ye.
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Ji aliyé diroki ve, ev pirs, bi pirrani ji héviya (an ji ji tirsa) ku em & pisti mirina
xwe ji heblina xwe bidominin derketiye (weki di Phaedo a Platon de derbas dibe).
Qewimina vé, girédayl wé ye ku ka mirina biyolojik dawi li heblina yeki tine an na.
Xiyal bikin ku € pisti mirina we wé kesek hebe, 1i vé€ dinyay€ an li € din, ku ji aliyén
beli ve disibe we. Wé biviya ew heblin cawa bi heblina we a niha re tékildariyek ava
bikira da ku, ji blina yeki din zédetir, bibe hiin? WE biviya Hézén Bilindtir ¢i bikira
da we pisti mirin€ di hebliné de bihélin? An wé tisteki ku ew bikaribin bikin hebtiya

gelo? Bersivén van pirsan girédayi bersiva pirsa domdariyé€ ne.

Delil. Em ¢awa ji hev derdixin ka ki, ki ye? Ci delil bandor¢ li pirsa ka kes € ku
aniha li vir e ew kesé€ ku duh li vir bl ye an na dike? Cavkaniyeke delilé bira kesé
yekem e: heger hiin bi bir binin ku hin tisteki beli dikin (an ji wek ku dikin xuya
dikin), 0 keseki bi rasti ji ew tist kiribe, ev yek pistgiriya idiaya ku ew kes hlin in
dike. Cavkaniyeke din berdewamiya fiziki ye: heger kes € ku ew tist kiriye yekeyek
bisibe we, an héj bastir heger ew ji hinek aliyan ve bi we re fiziken i cihtiwarki
berdewam be, ew ji sedemek e bo bé fikirin ku ew, hlin in. Ji van delilan kijan hin
binyati ye? Mesela, bira kesé-yekem bi tena seré xwe an bi qasi ku em dikarin wé li
hemberi rastiyén fiziki én li ber cavan teyit bikin wek delil t€ hesibandin? Heger ew
hukmén dijhev biparézin, em € ¢i bikin? Ferz bikin ku birén Charlie hatin jébirin i bi
birén rast an €n diyar €n jiyana keseki ku ji z(i ve miriye (mesela, Guy Fawkes) kirin
cihé wan (Williams 1956-7). Divé em, li ser bingeha delila bire, bigihijin wé encamé
ku ew kesé dawin € ku li jiyané hatiye vegerandin ne Charlie, 1€belé Guy Fawkes e,
an ji li cihé vé, 1i ser berdewamiya fiziki, bigihijin wé encamé ku ew kes Charlie ye,

bes bi birén cuda? Kijan régez€é wé ev pirs bibersivanda?

Pirsa delilé, literatira anglofon (Ingiliz) a li ser nasnava kesi ji 1950an ta
1970yan domine kir (hinek minakén bas ev in: Shoemaker 1963, 1970 G Penelhum
1967, 1970). Giring e ku ew ji pirsa domdariy€ bé veqetandin. Ew tistek e ka hiin
bona domdariya xwe a demi hewcey¢ ¢i ne; ka em divé ¢gawa delila t€kildar binirxinin
tisteki din e. Heger récetiliyén sticbareki eyni mina én we bin, dibe dadgeh bigihijé
we encamé ku ew kes hlin in. Lébel€, her¢i mafé wan hebe ku wiha bikin ji, bona

ku heblineke rabirdliyi an dahatyi bibe hiin tisté divé xwediblina régetiliyén we
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nine: ew, ne lazim e (hiin, heger get tiliyén we nebin ji dikarin bijin) ne ji bes e (dibe

keseki din ji xwediyé€ récetiliyén eyni mina én we be).

Serjimar. Heger pirsa domdariyé di derheqé ka kijan karakter én di destpéka
¢iroké de hatine danasin vemane 0 bline karakterén dawiya ¢iroké de ye, divé em
bipirsin ka ¢end ji wan di demeke beli de li ser diké ne. Tisté ku beli dike ka di dema
niha de em ¢end kes hene ¢i ye? Heger roja iroyin li ser riiyé erdé doré heft milyar
insan hene, ¢i rastiyén biyolojik, derlinnasi t hwd.vé hejmaré dikin hejmara rastin.
Pirs ne ew e ‘ka ¢i dibe sedem da di demeke diyar de wé ¢end kes insan hebin’,
1€belé ‘ka ew hejmar ji ¢i pek té’ ye. Ev disibe wé ku ji ka ‘¢i celeb hemle bi asayi ré
11 serketiné vedike’ z&detir bé pirsin ka ‘di listikeke kisiké de kijan konfiglirasyona

pergeyan téri biserketiné dike’ ye.

Dibe hiin bifikirin ku di demeke beli de hejmara insanan (an, get nebe hejmara
kesén insan) ten€ hejmara endamwerén insan én wé demé de hene ye (bi pistguhkirina
én wek Insan nayén hesibandin). Lé ev yek bi xilaf e. Hinek kes dibéjin, ‘qetandina
péwendiyén esasi én di navbeyna nivkadén mé;ji de jihevketineke kokbir a higyaritiyé
derdixe holé, 1 ji ber v€, du insan heman endamweré parve dikin’ (bo nimtine, bnr.
Na Nagel 1971; Puccetti 1973 doz dike ku di lagé her mirové asayi de du insan hene;
bnr. van Inwagen 1990: 188-212). Hinekén din ji dib&jin ku, ‘miroveki xwediy€ du
kesayetiya, bi peyvki, mimkin e bibe mala didu an ji zédetir hebinén ramanwer’
(Wilkes 1988: 127, Rovane 1998: 169 G dwm.; bnr. Olson 2003b, Snowdon 2014:
bes. 7). Hinekén din ji doz dikin ku, ‘du mirov, weki di minaka céwitiya zeliqi de
mimkin e heman endamweri parve bikin’ (Campbell it McMahan 2010; bnr. Olson
2014).

Ev yek, carinan wek ariseya nasnava sinkronik, wek hemberé nasnava diakronik,
a pirsa domdariyé t&€ binavkirin. Lébeleé, divé ev terman bi baldari bén rakirin G
danin. Lewre, ev miseid in da kelijeke wisa bidin ku nasnav bi du cureyan derdikeve
holé; ango, sinkronik G diakronik. Rasti, tené ew e ku du rews hene em bipirsin ka
cend mirov (an heblinén din) mevcid in: €én careke tené tevli dibin G €n ji careke

z&detir tevli dibin.

Ez ¢i me? Ez 0 mirovén din, ku em bi séweyeki metafiziki biaxivin, ¢i celeb
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tist in? BEyi én me dikin insan, taybetiyén me €n binyati ¢i ne? Wek misal, em ji ¢i

hatine ¢ékirin? Gelo em bi temami, wek keviran, ji daringé pék hatine an em gismen

an bi temami nedaringi ne? Heger em bi firewani diréjkiri ne, tixiibén me én mekani

li ku ne? Wek minak, gelo em heta cermé xwe fireh/diréj dibin G hew? Heger wisa

ye, van tixtiban ¢i beli dike? Gelo em gewher in -ji aliyé metafiziki ve heblinén

serbixwe ne- an her yek ji me rews an ali an calakiyeke tisteki din in?

Ew, ji bersivén sereke ¢endek in (Olson 2007):

Em endamwerén biyolojik in (“animalizm”: Snowdon 1990, 2014, van
Inwagen 1990, Olson 1997, 2003a).

Em tistén daringi ne, ku ji aliyé endamweran “hatine ¢€kirin”: kesek bi
heywaneki beli ve ji heman daringé pék hatiye, 1€belé ew ji hev cuda ne, ¢iku
tist € ku ew bona domdariya xwe hewce dibin cuda ne (Baker 2000, Johnston
2007, Shoemaker 2011).

Em per¢eyén demki én heywanan in: her yek ji me besek ji endamwereki ne,

wek cawa ku zarokatiya me beseke ji temamiya jiyana me ye (Lewis 1976).

Em perceyén mekani én heywanan in: belki méji (Campbell G McMahan
2010, Parfit 2012), an ji per¢ceyén demki én mé&ji (Hudson 2001, 2007).

Em gewherén nedaringi én yekperge ne -ango, ruh-, wek Platon, Descartes G
Leibniz difikirin (bnr. Unger 2006: bes. 7), an ji tistén pekhati ne ku ji ruheki
nedaringi 0t gewdeyeke daringi ¢€bline (Swinburne 1984: 21).

Em koleksiyonén rews 11 bliyerén hisi ne: bi gewlé Hume, “boxg¢ikén tégiskan”
in (1739 [1978: 252]; bnr. Quinton 1962, Campbell 2006).

Tutist € ku em in tuneye: em bi rasti get ne hene (Russell 1985: 50, Wittgenstein
1922: 5.631, Unger 1979, Sider 2013).

Li ser vé pirsé€, hevdengiyek li aliyeki, nérineke serdest ji tuneye.

Di nasnavé de ¢i giring e? Giringiya kirdari a rastiyén derheqé domdariya me

de ¢i ye? Cima ew giring e? Ci sedema we heye ku hiin ji berdewamiya heblina yeki

din -ku eyni mina we ye- 1 li dérva we z€detir, giringiy€ didin berdewamiya hebiina
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xwebixwe? Binin ber ¢cavén xwe ku cerrah diké méjiyé we téxin seré min G em
herdu ji li hember vé yeké ne xwediy€ tu bijartekan in. Bihesibinin ku kesé dawin
we pistl emeliyaté éseke berbad bikisine, heta ku yek ji me pereyeki zehf zéde ji pés
ve nede. Heger em herdu ji bi temami xwebin bin, wé ki ji me xwediy€ sedemeké be
ku pereyeki wiha bide? Gelo wé kesé dawin -ku wé mihtemelen bifikire ku ew hiin

in- ji kiryarén we an én min berpirsiyar be? (an ji herduyan, an ne ji tuyan?)

Wer xuya dike ku bersiv we li dor vé yeké bizivire, ku ka we kesé dawin ez bim
an hin. Tené ez dikarim ji kiryarén xwe berpirsiyar bim. Rastiya ku kesek ez im, bi
seré xwe, sedemeké dide min ku xemxwaré wi bim. Her kesek di derbareyi dahatiiya
xwe de xwediyé péwendiyeke taybet a xwebin e, ku bo dahatliya keseki din ne
xwedi ye. Nasnav bi xwe ji xwediyé giringeyeke kirdari ye. Lébel€, hinek dibéjin
ku, thtimal e ku ez xwediyé¢ sedemeke bi temami xwebin bim da, bo dahattiya keseki
din -sirf bona xatiré wi bi xwe- xem bixwim. Belki, tisté ku sedemeke xemxwariné
bona miroveki ku wé sibe xelk bi navé min gazi bike dide min ne ji ber ku ew ez im,
1€belé ew e ku ew kes wé bi rewsa min a niha ve ji aliyé€ derinnasi ve berdewam be
(bnr. bes. 4), an ji ji ber ku ew kes bi min re ji hinek aliyan ve tékildar e, ku imayeké
nahewine ku em heman kes in. Heke ji min wédatir kesek sibe bi rewsa min a niha
ve ji aliy€ derGinnasiyi ve berdewam biliya, wé ew ji xwediyé¢ tistén bo min giring
bliya Gt wé biviya ku ez xemén xwe én xwebin radesti wi bikim. Her wisa, thtimal e
ku keseki din ji kiryarén min berpirsiyar be, 1€ ne ji én xwe. Nasnav, bi seré xwe ne
xwediyé giringiyeke kirdari ye (bnr. Shoemaker 1970: 284; Parfit 1971, 1984: 215,
1995; Sosa 1990, Martin 1998.)

Bi vé, rapirsina me temam dibe. Herciqas hinek pirs ji van bi én din re t€kildar

bin ji, her yek heta radeyeke z&€de serbixwe ye. Giring e ku ew neyén tevlihevkirin.

2. Fehmkirina Pirsa Domdariyé

Em € niha bala xwe bidin pirsa domdariyé. Di nav demé de ¢end tégeh, ji tégeha
nasnavé zédetir, bline ¢avkaniya sasfehmekiriné. Pirsa Domdariyé gelek caran bi

pirsén din ve hatiye tevlihevkirin an bi awayeki aligir hatiye derbirin.
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Pirs bi xavi ew e ka bona ku heblineke rabirdllyi an dahatlyi bibe keseki niha
mevcid tist € péwist O térker ¢i ye. Ferz bikin ku em niha nisani we didin, keseki
an tisteki ku di demeke din de he(bli)ye pénase dikin, G dipirsin ka em du caran
qala heman tisti dikin an her careké qala yek ji wan du tistan dikin. Pirsa domdariyé
dipirse ka ¢i tist bersiva ev cure I€pirsinan tayin dike. (Di derheqé heyberén din, wek

minak, kiicikan, de ji pirs €n bi temami hevtayé van pirsan hene.)

Hin kes pirsa domdariyé¢, wek pirsina ka gotina ‘heblineke rabirdliyi an dahatiyi
tu yi’ t€ ¢i watey€ qebil dikin. Ev, ima dike ku em dikarin vé pirsé bi xebitina li
ser wateya termén wek ‘kes’, an ji bi I€htrbina 1i ser t€gehén ku ew ifade dikin
bibersivinin. Bersiv wé, get nebe, bi pésbirl zaninbar be. Disa, ew ¢ ima bike ku
hem@ mirov bi gereki xwediyé heman sertén domdariyé ne -ango, em ¢i celeb
mirovan bihizirin bila be, wé bersiva pirs€ her yek be. Her¢i hinek kes van idiayan
dipejirinin ji (Noonan 2003: 86-92), ew bi xilaf in. Tist € ku bona domdariy€ lazimi
me ye, dibe bi blin an neblina me a endamwerén biyolojik ve girédayi be, ku em
bi pésbiri nikarin bizanin. U heger pékan be ku mirovén nedaringi hebiina, wek
xwedayan 0 firisteyan, wé bona domdariyé, tist € ku lazimi kesé mirov G wan dibe

we ji hev cudatir biya.

Em carinan dipirsin ka bona ku kesek wek heman kes bimine ¢i lazim e. Li vir
fikir ew e: Heke htin ji aliyén beli ve bén guherin -misal, heke hiin pirraniya bira xwe
winda kin, an bi girani seqet biminin, an di karakteré we de guherineke zéde ¢ébe-,
hiin € nema bibin kesé beré. Pirsa domdariyé¢, ne ev e. Dibe ku du pirs xwediyé du
bersivén cuda bin. Bihesibinin ku hiin bi qasi ku “bibin keseki cuda” zéde guheriyan:
bersiva pirsa ka hlin heman kes in, Na ye. Di vé rewsé de pirsa domdariyé dipirse
ka wé hin héj hebtina an na. U bersiva wé pirsé ji Eré ye: heger hiin keseki cuda ne,

naxwe hlin héj hene, ku Aiin heman kes bimana ji wé eyni tist blya.

Dema em li ser mayina heman kesi an blina yeki cuda diaxivin, mebesta me man
an nemana blina heman celeb kes e. Bona keseké, bliina heman kesé t€ wé wateyé¢ ku
ew héj heye, belé ji hinek aliyén giring ve guheriye. Péwendiya vé rewsé bi nasnava
kesia we (kes€) ve ji aliy€ pirsa karakterizekirin€ ve heye; ango, ¢i celeb guherin, wé

wek windakirina taybetiyén ku miroveké wek kes dide pénasekirin bén hesibandin.
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Tu péwendiya vé rewsé bi domdariy€ nine. Pirsina ka bona “hélana nasnava kesi”,
an windakirina wé, ¢i lazimi keseké ye ji wer xuya dike ku ji domdariyé zédetir

tekildari karakterizekiriné ye.

Pirsa domdariy€ bi pirrani bona pirsina ka ‘ji bo heman kesi ¢i lazim e da ku di

du demén cihé de hebe’ t€ tercihkirin. Formtlekirina berbelavtirin wek wiha ye:

1. Heger kesé x di demeké de heye G kesé€ y ji di demeke din de heye, di kijan

mercén pekan de rewsa ku x, y ye derdikeve holé?

Ev yek, bi rasti, dipirse ka ‘bona keseki rabirdiiyl an dahatlyi ku bibe hiin ¢i
lazim ¢’. Di desté me de keseki ku di demeké de heyi G yeki ku demeke din de heyi
hene, G pirs ew e ka bona van herdu kesan tisté péwist G térker ¢i ye ku bibin ne du

kesén cuda I¢ kesek, ango, heman kes.

Ev pirs, ji pirsa domdariyé€ tengtir e. Dibe ku em bixwazin zanibin ka her yek ji
me di demeké de embriyo an fetis bl an na, an ka kesek dikare ji rewseke nebati a
béveger xelas be an na (ku kesé dawin ji aliy€ biyolojik ve zindi ye, 1€belé ne xwediyé
tu taybetiyén hisi ye). Evan, pirs én ku bi zelali di derheqé ka bona domdariyé ¢i
lazim1 me ye de ne. Lébel€, kesbln, bi pirrani, wek ‘xwedibiina taybetiyén hisi
én xas’ t€ pénasekirin. Wek minak, Locke gotiye ku kesek, “heblneke agilmend
i ramanwer e, ku xwediyé aqil 0 fikirin€ ye, 0 dikare xwe wek xwe, heman tist €
ramanwer, di dem G mekanén cuda de bihizire” (1975: 335). Ev gotin, ima dike ku
tistek di demeke beli de kesek e, bi wi serti ku di wé demé de xwediyé van taybetiyén
hisi be. Ew dide pey wé yeké ku fetlisén z(i-dem 0 mirovén di rewsa nebati de, ¢iku
ne xwediyé€ tu taybetiyén hisi ne, di van demén hané de ne mirov in. Di vé rewsé de
em nikarin ji régez a derheqé ku ji bo keseki rabirdiyi an dahatiyi bibe tu ¢i lazimi
ye, di derbareyi ka tu demeké embriyo biliye an na, an ji di derbareyi ka dibe ku

nebatek biiya an na de bigihijin encameké.
Em dikarim vé xalé bi hizirina v€ bersivé bona pirsa 1em wiha biresminin:

Bi péwisti, kesé€ x ku di demeké de heye, kes€ y ku di demeke din heye ye,
encax U encax, heger x, di dema pésin de, tecrubeyeke ku y di dema dawin de

jiyaye bikane bi bir bine, an ji berevajiya vé.
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Ango, keseke rabirdlyl an dahatliyl hlin in, encax 0 encax heger hiin -ku niha
kesek e- bikaribin tecrubeyeke ku wé kesé wé demé jiyaye bi bir binin, an heger
ew kes bikaribe tecrubeyeke ku hlin niha dijin bi bir bine. Ev, wek pivana biri té
binavkirin. (Ew ji, hergiqas carinan isnadi Locke té kirin ji, biguman e ka wi ew bi

kar aniye an na: bnr. Behan 1979.)

Xuya ye ku pivana birl ima dike ku heke hiin noqi rewseke nebati a béveger
biblina, wé heblina we ji bigediya, an j1 belki wé hlin derbasi dinyayeke din bilna:
kesé€ dawin wé nikaribliya bibe hlin, lewre wé wi tu tist bi bir neaniya. Lébelé, tu
encamén wiha dernakevin holé. Bi hesibandina ku miroveki nebati ne kesek €, ew
rews bi keseki ku demeké de heye 1 keseki ku demeke din de heye ve ne té€kildar
e. Pivana birl hewl dide ku ji me re vebéje ka em kijan kes € rabirdilyi an dahatiyi
ne, 1€bel€ ne bi gelemperi kijan hebiin € rabirdlyi an dahatlyi. Ew vedibé&je ka bona
ku wek keseki heblina xwe bidomine ji miroveki re ¢i lazim e, ne ku bona kes ¢ ku
ne xwediy€ v€ jeéhatin€ (ango, kesblin€) ye ¢i lazim e. Ango, ew tu Tmayan nake ka
hiin € bibin nebatek an cendekek, an ka hlin get biiblin embriyoyek. Wek hate gotin,
pivana biri, bi vemayina we a béyi berdewamiya birl ve lihevhati ye, bes ku ev
yek di demeke ku hiin ne kes bin de bigewime (Olson 1997: 22-26, Mackie 1999:
224-228).

Tu kes, € difikire ku em bi saya berdewamiya birl heblina xwe didominin, wé
vé yeké qebil neke. Pivana biri dixwaze ima bike ku heger keseki x ku niha diji @
keseki y ku di demeke din de diji -ne giring e ku wé demé kesek be an na- herdu yek
in, bi wi serti ku x bikaribe niha tecrubeyeke ku y wé demé jiyaye bi bir bine, an ji
berevajiya v€. Lébel€ ev, ne bersiva pirsa 1€ ye: bo ku kesek 1 ku demeké de heye
U kesek 1 din ku demeke din de heye bibin, ne du kes 1€, yek kes ¢i lazim e. Ew,
bersiveke bo pirseke gelempertir e: bona tistek 1 di demeké de kesek e G di demeke

din de ji heye (¢1 wek kesek ¢i ne) ¢i lazim e:

2. Heger keseki x di demeké de hebe 1 tisteki y di demeke din de hebe, di bin ¢i

mercén pékan de ¢édibe ku x, y ye?

Ew én ku pirsa domdariyé wek Pirsa 1€ der dibin, bi gelemperi sewa ku ew ferz

dikin ku her kesek di esasé de kes e: tu tist € ku bi rasti kes e, mihtemelen nikare béyi
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ku bibe kes hebe. (Berevajiya vé, tu xwendekar di esasé€ de ne xwendekar in: tistek 1
ku bi rasti xwendekar e, dikare béyi ku bibe xwendekar ji hebe.) Ev idia, gewheritiya
kesi, Tma dike ku herci di demeke de kes e, divé, her¢i wexté hebe, bibe kes. Ev yek,

Pirsa 1€ G 2y€ dike hevyek.

Lébele, gewheritiya kesi, bimigkile ye; ango, nakokiyan dihewine. Bi vegotina
Locki a kesanetiyé tev, ew ima dike ku nabe hlin tu caran biblina embriyo: Thtimala
bastirin ew e: hlin, dema embriyo a ku we dixuligine hin taybetiyén beli én hisi
diafiriné hatine ¢€kirin. Nebliya hiin € wek nebateke mirovi ¢€blina. Sewa vé yeké,
ew blina me a endamwerén biyolojik i derve dihéle, lewre tu endamwer di esasé€
xwe de ne kes e: her endamweré mirovi wek embriyo dest pé dike i dibe ku di
rewseke nebati de bi dawi bibe. Ew hem animalizmé hem ji nérina tené-fiziki, ku wé

di besa bé de were qalkirin, dide aliyeki.

‘Ka em demeké embriyo biin G dibe ku bibin nebat an na’, an ji ‘ka em di esasé
xwe de Tnsan in’ pirsén bingehin €n ku vegotineke li ser domdariyé bibersivine; nabe
ew mijar ji aliy€ awayé ¢arcovekirina me a niqasé€ ve pés de 0 béhemdi bé bicihkirin.
Pirsa 1¢ aligir e, ¢imki xwediyé pésqebiileké ye ku em tené wek mirov dikarin bijin.

Pirsa 2ya nétar e.

3. Vegotinén li ser Domdariya Me

Bona pirsa domdariyé ¢ar celeb bersiv hatine pésniyaz kirin. En popilertirin
nérinén berdewamiya dertinnasiyi ne. Ev nérin, vedib&jin ku domdariya me ji hinek
tekiliyén derlinnasiyl pék té. Hin ew hebliné dahatliyi ne ku ji hinek aliyan ve
taybetiyén xwe €n hisi ji we miras girtine -baweri, biranin, tercih, zerengiya fikra
aqili G hwd.- G hiin ew hebiné rabirdiy1i ne, ku we bi heman awayi taybetiyén wi én
hisi miras girtine. L1 ser celeba vé mirasgirtin€ nigas heye; wek minak, ka ew divé
ji aliyé hin cure berdewamiya fiziki ve bé qayimkirin an na, an ji ka ev hewceyé
geydibendeke “ne-saxkirin€” ye an na. Li aliy€ din lihevnehatineke din heye, ku ev
ji li ser wé ye ka divé kijan taybetiyén hisi bén mirasgirtin. (Em € pasé li van xalan

hinekan vegerin.) Lébel€, pirraniya filosofan én ku ji destpéka sedsala 20an vir ve
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li ser nasnava kes1 dinivisin hinek versiyonén vé nériné pesend kirine. Pivana biri,
ku beriya vé hatibl qalkirin, minakek e. Hinek ji berevanén nérinén berdewamiya
dertinnasiyl ew in: Garrett (1998), Hudson (2001, 2007), Johnston (1987, 2016),
Lewis (1976), Nagel (1986: 40), Noonan (2003), Parfit (1971; 1984: 207; 2012),
Perry (1972), Shoemaker (1970; 1984: 90; 1997; 1999, 2008, 2011) G Unger (1990:
bes. 5; 2000).

Bersiveke duyem ew e ku, domdariya me ji hin celeb té€kiliyén tené-fiziki pék té.
Hiin ew kesé rabirdiiyi an dahatiiyi ne ku € xwediyé gewdeya we ye, an ji € ku bi we
re xwediyé heman endamwer€ biyolojik e. Tu té€kiliya wé bi rastiyén dertinnasiyi ve
tune. Ev, wek nérinén tené-fiziki tén binavkirin. (Vana, bi wé€ nériné ve tevlihev nekin
ku dibgje “di tespitkirina kiblina keseki de delila fiziki li hemberé delila dertinnasiyi
xwediy€ pésitiyé ye’. Té€kiliya wé nériné bi pirsa delilé ve heye.) Hinek parastvanén
nérinén tené-fiziki ev in: Ayers (1990: 278-292), Carter (1989), Mackie (1999),
Olson (1997), van Inwagen (1990: 142-188), 0. Williams (1956-7, 1970).

Hin kes hewl didin ku van nérinan bi hev ve girédin, ku dibéjin ‘em bona
vemayiné hewceyé berdewamiya hem hisi hem ji fiziki ne, an ji ji wan yek tunebe ji
édin tené bes e’ (Nozick 1981: bes. 1, Langford 2014).

Pésniyazeke cuda, ¢irokbéji, dibéje ku tist € bo domdariya me lazim divé
tekiliya xwe bi ¢irokén em li ser xwe dibéjin re hebe. Em, jiyanén xwe bi réya
bliyerén pirr giring €n jiyana xwe U bandora wan li ser biryarén pasé G karakteré xwe
fehm dikin. Dibe ev ¢irokan “nasnav-avaker” bin. Fikir, tené ne ku ew, bi wateya
pirsa karakterizekiriné ka di hin wateyén binyati de em ¢i ¢eleb mirov in, bandoré
li “nasnava kesi” a me dikin e. Ew, bi peyvki, tespit dikin ka em kengi dest pé dikin
0 bi dawi dibin. Ger em bi xavi biaxifin, heblineke rabirdiyi hlin in, bi wi serti
ku hiin niha xwediy€ wan ¢irokén rast bin da we wek wé a wé demé pénase bikin.
Heblneke dahattiyi hiin in, bi wi sertl ku ¢irokén ku ew (kes) wé demé xwediyé
bilin, wé wek we € niha pénase bike. Bibiranina bliyereke bere, divé bona té€gihistina
cirokeke nasnav-avaker lazim be, 1€belé bona ku nérina ¢irokbéj it a berdewamiya
dertinnasiyl bé veqgetandin ne bes e. Hinek kes én ku di derbareyl domdariyé de

berevaniya ¢irokbéjiyé dikin ew in: Schechtman (1996: nemaze bes. 5, 2001) G
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Schroer and Schroer (2014). Hinek ji rexnegiran ji ew in: Strawson (2008), Olson 0
Witt (2019). DeGrazia 2005: bes. 3 kurteyeke bikér e.

Ev hemt nérin li hev dikin ku bona domdariyé tisteki lazim heye; ango, bona
ku kesek 1 ku demekeé di heye, di demeke din de ji hebe mercén informativ, bigimet
lazim G bes hene. Nérina caremin, antikriteriyalizm, v€ yeké red dike. Ew dibéje ku
berdewamiya dertinnasiyi 0 fiziki delilén domdariy€ ne, 1€belé€ hertim wé ewle nakin
0 divé hewcedari ji pé tunebe. Berevané heri eskere € vé nériné Merricks e (1998; bnr.
Swinburne 1984, Lowe 1996: 41 : dwm., 2012; Langford 2017; bona rexneyan bnr.
Zimmerman 1998, Shoemaker 2012). U li ser awayé tégihistina antikriteriyalizmé ji
nigasek heye (Olson 2012, Noonan 2011, 2019).

4. Nérinén Berdewamiya Deriinnasiyi

Gelek kes -pirraniya mamoste 0 xwendevanén filosofiya Rojavayi- tavilé
bala xwe didin nérinén berdewamiya der(innasiyi (Nichols G Bruno derheqé vé de
delileke azmiini didin). Heger méjiy€ we hatibe neqilkirin, Gt wi organi biraninén we
U taybetiyén din €n hisi ji xwe re biribin, wé kesé dawin bé qanihkirin ku ew hin in.
Ev xal, dikare gebilkirina wé yeké hésantir bike ku ew kes wé biiya hlin, 0 ¢iku ew
kes bi we re ji aliyé derlinnasi ve berdewam e wé wisa biiya. Disa ji, zor e ku ji vé

yeke bersiveke balkés ji bo pirsa domdariyé bé destxistin.

Domdariya me, dibe ku ji ¢i tékiliya dertinnasiyi pék hatibe? Me jixwe qala biré
kiribli: keseke rabirdiyi an dahatfyi dibe ku hiin bin, encax i encax ku hiin bikaribin
tecrubeyeke wé (kes€) a wé demé bi bir binin, an ji berevajiya vé€. Ev pésniyaz bi du
itirazan ve rlbirQ té, ku di sedsala 18an de ji aliyé Sergeant 0t Berkeley hatine kirin
(bnr. Behan 1979), 1€belé zédetir ji aliyé Reid G Butler ve hatine niqaskirin (bnr.
titikén di Perry 1975¢ de).

A

Itiraza yekem: Ferz bikin ku xwendareke ciwan, ¢iku pirtikén li ser xwe bi
derengi teslimi pirtiikxaneyé kirine té€ cezakirin. Pasé, wek parézereke navsali, bi
bir tine ku cezay€ xwe bide. Hin pasé€, di extiyariyé de, ew, kariyera xwe a hiqtiqé bi

bir tine, 1€belé, ne tené dayina cezayé 1€ hemi blyerén ciwaniya xwe bi temami ji
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bir dike. Li goreyi pivana biri, xwendekara ciwan parézera navsali ye, parézer jina
extiyar e, I€belé jina extiyar ne xwendekara ciwan e. Ev, encameke nepé€kan e: heger
xtyyekinGylzjiyekin, x Gz nabin didu. Nasnav, gerguhéz e; berdewamiya bird,

ne gerguhéz e.

Itiraza duyem: Siyana ku hiin tecrubeyén xwe tené bi bir tinin, wer xuya dike
ku aidé fikra rasteqin a bibiraniné ye. Bibiranina dayina cezayeki (an ji tecrubeya
w¢), bibiranina we bi xwe ye ku wi cezayi dide. Gotina ku dibéje ‘hiin ew kes in, ku
hlin disén tecrubeyén wi bi bir binin -ango, berdewamiya biri, bona berdewamiya
me bes e-‘, wé dike béqimet i ne-informativ. Ew ne-informativ e, ¢imki hiin, nasén
bizanin ka mirovek tecrubeyeke rabirdlyi bi rasti bi bir tine an na, béyl ku hiin
bizanin ka ew, kes€ ku ew tecrube jiyaye an na. Ferz bikin ku em dixwazin bizanin
ka Blott, ku niha diji, G Clott, ku em dizanin ku di demeke kevin de jiyaye, yek in an
na. Pivana biri ji me re dib&je ku, ‘Blott, Clott e, tené bi wi serti ku Blott bisé niha
yek ji tecrubeyén ku Clott di rabirdiiy€ de jiyaye bi bir bine. Lébel€, xuyabiina Blott
ku tecrubeyeke Clott bi bir tine, tené bi wi serti ku Blott bi rasti Clott be wek bira
rastin t€ hesibandin.” Yané, beriya ku em régeza ku wé ji me re béje ka rast e an na,
divé em jixwe zanibin ka Blott, Clott e an na. (Disa ji, di derbareyi idiaya ku dibé&je
‘péwendiyén biri, bona domdariyé€ ji me re /azim in’ tisteki béqimet G ne-informativ
tune. Em disén zanibin ka cendeké ku pisti mirina min dimine, b€y1 bizanibe ka ew

xwebixwe ez im an na, nikare tu bliyerén jiyana min bi bir bine.)

Bersivek bona ariseya yekem -a derbareyi gerguhéziyé de- ew e ku, bi réya
guherina ji t€kiliyén biri €n rasterast ber bi én nerasterast veguherina pivana biri ye:
jina extiyar xwendekara ciwan e, lewre ew, dema ku parézer jiyana xwendekar bi
bir tine, dis€ ku tecrubeyén parézer én wé demé bi bir bine. Ariseya duyem, ekseri
bi réya guherina biré bi tégeheke nii ve t€ careser kirin; ev tégeh pasvenasin an niv-
bir e, ku eyni wek biré ye, bes béyi pédiviya nasnavé: her¢i gotina ku dibéje ‘hlin
tisté ku we bi xwe ne, 1€ € ku keseki din kiriye bi bir tinin’ xwe-nakok be ji, hiin hé;
dikarin wi tisti ‘bi nivi bi bir binin’ (Penelhum 1970: r.85 G dwm., Shoemaker 1970;
bo rexnegiriyé bnr. McDowell 1997).

Herdu bizav ji nikarin me zéde dir bixin, lewre pivana biri hem a resen hem ji a
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guherti bi ariseyeke eskere ve ribiri dimine: di rabirdiiya me de gelek dem hene ku
em ne bi temami ne j1 bi nivi dikarin bi bir binin, Gt em ne bi zincireke tékhelkés a
biraninan bi nerasterasti ji p€ ve girédan e. Tu dem tunin ku hlin tisteki ku dema hlin
seva bori béxewn radizan hatiye seré we bi bir binin. Pivana biri, xwediyé wé imaya
tews e, ku dibé¢je ‘di tu dem én ku hiin béhis in de hiin tunin’. Kes € ku duh di laté

we de diraziya, dive yeki din be.

Careseriyeke bastir, biré bi nosyona gelempertir a girédayitiya sedemi ve
diguhere (Shoemaker 1984: r. 89 Gt dwm.). Em dikarin du nosyonan pénase bikin:
girédayiblina dertinnasiyi 0 berdewamiya dertinnasiyi. Heblinek di demeke bé de
11 ser halé we € niha bi we re ji aliyé derunnasiyi ve girédayi ye, bi wi serti ku ew
(hebtlin) bi pirrani ji ber rewsa der(innasiyi ku hiin niha té de ne, di rewsa xwe a
derinnnasiyi a wé demé de be (0 ev girédanka sedemi ji celebeke rasti ye: bnr.
Shoemaker 1979). Xwediblina bireke (an niv-bireke) cari di derbareyi tecrubeyeke
beré de celebeke tekiliya derinnasiyi ye -tecrube a ku dibe sedema bira wé-, 1€belé,
hinekén din ji hene. Xala giring ew e ku pékan e rewsén me €n hisi én cari qismen ji
aliy€ rewsén hisi én em di demén ku em béhis bln té de biin ve derdikevin holé. Bo
nimine, pirraniya baweriyén we én iroyin, bi én ku dema hiin seva beré radizan bi
we re biin ve wekhev in: ew dibin sedema domandina hebiina xwe. Em dikarin béjin
ku hiin di dema niha de bi heblineke rabirdiyi an dahatlyi ve ji aliyé derinnasiyi
ve berdewam in, bi wi serti ku hinek rewsén we €n hisi én cari bi én ku ew (kes) wé

demé t€ de ye ve bi zincireke tékiliyén derlinnasiyi bé girédan.

Niha ferz bikin ku keseki x ku di demeké de dijiye, bi tisteki y ku di demeke din
de dijiye ve heman tist e, encax i encax heger x, di demekeé de, bi y re, li ser rewsa
we a demeke din, ji aliyé derlinnasiyi ve berdewam be. Ev, ji pirraniyén itirazén

eskere én li hemberi pivana birl xwe diparéze.

Disa ji, ew, pirsén giring bébersiv dihéle. Ferz bikin ku me dikari hemi naveroka
hisi én méjiyé we bi awayeki kopiya méjiyé min bikira, bi qasi ku em dikarin
naveroka ajokereke komberseki kopiya yeki din bikin, 0 vé kopikiriné naveroka
kevin a herdu méjiyan ji j€ biribe. Ew &, giréday1 ka ¢i celeb girédayibiina sedemi

té qebtlkirin, biba bliyereke berdewamiya derinnasiyl an na. Hebiné dawin (bi
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méjiy€ min 0 naveroka hisi a te), wé ji aliy€ hisi ve wek te € beré biba, G ne wek
min. Wé wi taybetiyén te €n hisi bi awayeki, bes bi awayeki bikéf, miras bigirtana.
Gelo ew awayé rasteqin e? Gelo pé€kan e ku tu bi peyvki bi réya veguhaztina rewsa
méjiyi ji endamwereki derbasi yeki din bibi? Teoristén berdewamiya dertinnasiyi
li hev nayén. (Shoemaker (1984: 108—111, 1997) dib¢je Eré; Unger (1990: 67-71)
dib&je Na; ji van Inwagen 1997) ji binérin. (Schechtman 2001 li hemberi stratejiya

berdewamiya der(innasiyi itirazeke cihé dike.)

5. Kelisin

Endiseyeke ciditir bo nérinén berdewamiya der(innasiyl ew e ku pékan bl
hlin bi du kes én rabirdiyi an dahatlyi ve ji aliyé derGinnasiyi ve berdewam biina.
Heger serebriima — besa méji a jorin ku bi pirrani ji taybetiyén hisi berpirsiyar e-
we bihata neqilkirin, wé kesé stiner -kezeba ké pé re biliya bila bliya-, bi we re ji
aliyé der(innasiyi ve berdewam biiya (Heta, heger cudatiyén giring én derlinnasiyi
hebtina ji). Her nérina berdewamiya dertinnasiyi, wé ima bike ku ew (kes) wé biba
hiin. Heke me nivkadeke méjiyé we imha kiribe, kesé dawin ji wé bi we re ji aliyé
derGinnasiyi ve berdewam bibe. (Hemisferektomi! -heta, hilanina nivkada g¢epé a
méji, ku axaftiné kontrol dike- bona timorén méji én ku weki din nayén tedawi kirin
wek tedawiyeke dijwar, 1€ gebtlbar, t€ hizirin: bnr. Rigterink 1980.) Lébelé, ku em
herduyan tev bikin wé ¢cawa be; ango, imhakirina nivkadeké G neqilkirina € din? We
demé ji, kes € ku méjiyé we hatiye neqilkirin, wé bi we re ji aliyé derlinnasiyi ve

berdewam biliya, (i wé li goreyi nérina berdewamiya der(innasiyi ‘hiin’ biiya.

Lébelé, niha ferz bikin ku herdu nivkadén méji hatine neqilkirin, vé caré her
nivkadek neqli serén cuda kirine. (Ne hewce ye em idia bikin ku herdu nivkad
yekeyek eyni ne.) Du stiner -em béjin, Cepo 0t Rasto-, wé her yek bi we re ji aliyé
dertinnasiyi ve berdewam be. Wek me gotib(, nérina berdewamiya derinnasiyi ima
dike ku her hebliné dahatiiyl € ku bi we re ji aliy€ derinnasiyi ve berdewam e divé

‘hiin’ bin. U di dewamiyé de ji dibé ku, ‘hiin Cepo ne, 1& di eyni demé de Rasto ne

1. Hemisferektomi (hemispherectomy): hilanina nivkadeke méji bi réya emeliyaté (n.w.)
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ji’. Lébelé, ev ne pé€kan e ku ¢ébe: heger hiin 0t Cepo yek in 0 hiin 0 Rasto ji yek in,
Cepo @ Rasto nabin didu. U ew hé ji: pisti emeliyaté béguman du kes hene. Yek tist,
nasé bi du tistén cihé ve bi hejmarki hevyek be.

Ferz bikin ku di demeké de ku Rasto ne bir¢i ye de Cepo birgi ye. Heger hiin Cepo
bin, hiin di wé demé de bir¢i ne. Heger hiin Rasto bin, hiin ne bir¢i ne. Heger hiin
Cepo 7 Rasto bin, hiin di eyni demé de hem bir¢i ne hem ji ne bir¢i ne: nakokiyeke

temam.

Teoristén berdewamiya der(innasiyi, bona vé ariseyé€ careseriyén cuda pésniyaz
kirine. Yek, carinan wek nérina pirr-xudani t€ binavkirin, dib&je ku, ‘heger di sirusta
we de kelisinek heye, wé ¢axé, hema béje niha ji, ji we du heb hene. Tist € ku em
wek ‘we’ dihizirin, di rastiyé de du kes in, ku yekeyek hevta ne @i niha li heman
cihi ne, heman tistan dikin 0 heman fikran difikirin. Cerrah, tené dikarin wan ji hev
veqetinin (Lewis 1976, Noonan 2003: 139-42; Perry 1972 guhartoyeke tevlihevtir
pésniyaz dike).

Neérina pirr-xudani, bi pirrani bi angasta gelemper a metafiziki ku dibéje ‘mirov
0 tistén domdar én din ji besén demki p€k hatine’ ve té girédan (pirr caran, wek car-
rehendparézi t€ binavkirin; bnr. see Heller 1990: bes. 1, Hudson 2001, Sider 2001a,
Olson 2007: bes. 5). Bo her keseké, wek niveke ewil a wé tistek heye: binewerek
eyni wek wé kesé, bes hineki kintir, wek niveka pési a civineké. Li ser vé qewlé,
nérina pirr-xudani ew e ku Cepo G Rasto beriya emeliyaté bi réya parvekirina besén
xwe €n demki an “qonaxén” xwe én ber-emeliyaté li hev rast tén, 0 pas€, bi besén
demki én cuda, ku pisti emeliyaté hatine bicihkirin, ji hev vedigetin. Ew herdu wek
du réyan e, ku demeké digihijin heviidu 0 pasé ¢etel dibin; ango, hinek qismén xwe
én mekani parve dikin, 1€ ne hemuyan. Li cihén ku ré digihijin heviidu, ew herdu
ré eyni wek réyeke tené ne. Herwiha, nérin dewam dike, di demén ku Cepo 0 Rasto
beriya emeliyaté besén xwe én demki parve dikin, ew herdu eyni wek yek keseki
ne. Ewqgas ku, ew bi xwe ji nagén béjin ew du kes in. Disa ji, ¢€blina me a ji besén

demki mijareke bixilaf e. (Li ser encamén wé di besa 8em de zEdetir hatiye sekinin.)

Bona ariseya kelisiné careseriya din, angasta péhesi a ku dibéje ‘berdewamiya

deriinnasiyi, bona domdariyé€ bi tena seré xwe téri me dike’ diterikine. Li cihé wé,
y y
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ew dib&je ku, ‘heblineke rabirdiyi an dahatliyi hin in, bi wi serti ku ew (kes) wé
demé bi we re ji aliyé derinnasiyl ve berdewam be O tu hebiiné din nebe. (Di vé
de tu dorvekiti tune. Divé em bersiva pirsa domdariyé bizanin da ku em bikarin
bizanibin ka di demeke beli di ¢igas mirov hene; ev, di bin pirsa serjimaré de t€.) Ev,
té we watey€ ku ne Cepo ne ji Rasto hiin in. Ew herdu ji, dema ku serebrima we té
dabeskirin derdikevin meydané. Heger herdu nivkadén méjiy€ we bihata neqilkirin,
wé heblina we kuta biba -1€bel€, heger yek nivkad bihata neqilkirin i a din bihata
imhakirin wé hlin vemayina. Kelisin, mirin e. (Shoemaker 1984: 85, Parfit 1984:
207;2012: 1. 6 . dwm., Unger 1990: 265, Garrett 1998: bes. 4).

Ev pésniyaz, ango nérina ne-saxkiriné, digihije encameke guhosini ku dibéje
‘ku méjiy€ we dabesbliyi ye, heger tené nivekek bé parastin ji hiin wé zindi biminin,
1€ heger herdu nivek bén parastin hiin wé bimirin. Ew, wek encameke 1i diji a
ku em dipén e: heger vemayina we girédayi calakblina méji be (lewre, bingeha
berdewamiya derinnasiyi ew e), naxwe ¢iqas zédehiya wi organi bé parastin, sansé
we ¢ vemayiné ewqas zédetir dibe. Bi rasti, nérina ne-saxkiriné ima dike ku heger
yek nivkada méjiyé we bé neqilkirin @ a din li cih bé histin hiin wé bimirin: hiin
disén ji hemisferektomiyé saxlem derkevin, bi wi serti ku nivkad a ku € bé hilanin,
pési hatibe imhakirin. Ev, nihéni xuya dike. Cima biiyereke ku di bin sertén asayi wé
heblina we biparéze, dema bi yeke din, ku tu bandorén sedemt li bliyera yekem nake,
té cem hev hebiina we bi dawi dike? Heger mé&jiyé we wé bé dabeskirin, bo ¢i bona
em we xelas bikin hewce ye ku em nivé wi imha bikin? (Bo nigasé, bnr. Noonan
2003: 12-15 G bes. 7.)

Arise, nemaze dema veguhaztina rewsa méjiyl wek berdewamiya derlinnasiyi té
gebulkirin tj dibe. Di wé rewsé de, béyi ku zirareke fiziki an dertinnasiyi bé dayin
ji, bi temam1 kopikirina rewsa we a mé&jiyl bo méjiyeki din wé we bikuje. (Teoriyén

“berbijéré bastirin” én wek Nozick 1981: bes. 1 hewl didin ku ji vé dir biminin.)

Nérina ne-saxkiring, pirsa “Ci giring e?” bi taybeti t(j dike. Bo keseki ku bi
ihtimala neqilkirina nivkadeke méji rlibirGi dimine, tu sedemén eskere tunin ku
imhakirina nivkada din tercih bike. Piraniya me, wé tercih bike ku herdu ji bén

parastin, heta ku her yek bice sereki cihé ji. Lébelg, ev, li goreyi nérina ne-saxkiriné
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li hemberi dewamiya hebtné tercihkirina miriné ye. Ev yek, ré 1i Prafit G én din
vedike ku dibéjin ‘tist € ku divé bé tercihkirin, ew e.” Tu sedem tune ku em bixwazin
heblina xwe bidominin, get nebe bo xatiré wé bi xwe. Tist € ku sedema we heye ku
bixwazin ew e ku di dahatliy€ de kesek 1 bi we re ji aliyé deriinnasiyi ve berdewam

w¢é hebe; ¢i bi rasti hiin be, ¢i ne.

Réya asayi bona biserxistina vé ew e ku hin hebiina xwe bidominin, 1€belé
¢iroka kelisin€ nisan dide ku ev ne lazim e. Herwisa, mirové xwebintir j1 xwediyé
sedemeké ye ku bo xweshaliya hebtinén ku pisti kelisina wé a berdewam w¢é jé
bixuligin xem bixwe, heta heger, wek nérina ne-saxkiriné ima dike, tu ji wan wé
nebin ew ji. Di bliyera kelisiné de ew celeb fikarén kirdari ku hiin bi asayi bona xwe
dihewinin, ji keseki din € xeyni we té sepandin. Ev, bi awayeki gelempertir nisan
dike ku rastiyén derbareyi ‘ki, ki ye’ de xwediy€ tu giringiyén kirdari ninin. Hemi
tist € ku bi kirdari giring ew e ku ka ki bi ké re ji aliy€ derinnasiyi ve berdewam e.
(Lewis 1976 1 Parfit 1976 nigas dikin ka nérina pir-xudani disé genaeta ku dibé&je

‘tist € ji aliy€ kirdari ve giring, nasnav e’ biparéze an na.)

6. Ariseya Pirr-Zéde Ramanweran

Li hemberi nérinén berdewamiya der(innasiyi itirazeke din ew e ku ev nérinan
bliyina me a endamwerén biyolojik veder dikin (Carter 1989, Ayers 1990: 278-292,
Snowdon 1990, Olson 1997: r. 80 G dwm., 100-109, 2003a). Ev ji ji ber wé ye ku
tu celeb berdewamiya dertinnasiyl bona domdariya endamwereki mirovi ne péwist
e, ne ji térker e. Endamwerén mirovi xwediyé mercén domdariy€ én tené-fiziki ne.
Heger méjiyé we hatibe neqilkirin, kesé ku méji bo hatiye neqilkirin wé bi we re ji
aliy€ derinnasiyi ve bi yekaneyi berdewam bibe 1 ev berdewami wé ji aliyé fiziki
ve her dem b€ bicihanin. Di her cure nérina berdewamiya dertinnasiyi de, wé ew kes
bibe hiin: wé ew kes bi méjiyé xwe 1 neqilkiri ve li hev were. Lébelé, tu endamwer
we bi mé&jiyé xwe 1 neqilkiri ve li hev neyén. Emeliyat, wé tené kéri barkirina mé;ji
ji endamwereki bo yeki din bé. Wisa xuya dike, hercawa be ji. Ew bi vé dewam

dike ku heger hiin endamwerek blina wé hiin bi sereki vala li cihé xwe bimana.
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Hergiqas wé ev tu caran ¢énebe ji, ew nisan dide ku li goreyi nérinén berdewamiya
der(innasiyl em xwediy¢ taybetiyeké ne, ku tu endamwer ne xwedi ne; heger em bi

nav bikin: mihtemelen bi réya neqilkirina méji ji endamwereki bari yeki din kirin.

Disa, endamwereki mirovi disé, béyl berdewamiya derinnasiyi, ji rewseke
nebati a béveger xelas bibe. Heger hiin endamwerek bin, hiin ji wisa. Lébelé, goreyi
nérinén berdewamiya derinnasiyi hiin nikarin (xelas bin). Ew nérin wiha dewam
dike ku, heywanén mirovi xwediy¢ taybetiyeké ne, ku em ne xwediy€ ne; heger em

bi nav bikin: mihtemelen wek nebateki vemayin.

Ev, ne tené endamwerbiina me a bingehini an “binyati”, 1€belé endamwerbiina
me sercem veder dike: tu tist, € ku netexminbarki ji endamwerek e, wé bi méjiyé
xwe 1neqilkiri ve i hey neyé, an ji wé hebilina xwe, tené€ bi réya noqi rewseke nebati

a béveger biiné, bigedine.

Lébelé, endamwereki mirovi 1 tendurist, wek riidana minak a heblina ramanwer
xuya dike. Heger endamwerén mirovi disén bifikirin, 1€ (weki nérinén berdewamiya
derGinnasiyi Tma dikin) em h&j ne endamwer bin, s€ heb zehmeti derdikevin holé. A
yekem, hiin yek ji didu heblinén aqilmend in, ku li wir riidinin 0 v€ gotaré dixwinin.
Bi gotineke gelempertir, 11 her deveré ku em difikirin yek 1€ heye, du heblnén

ramanwer hene.

A duyem, wé endamwer ne tené bi awayeki an yeki din bifikire, 1€belé weé
mihtemelen ji aliyé derinnasiyi ve ji we neveqetinbar be. Ew € wi bike, heger bliyina
keseki téri xwedibiina taybetiyén beli €n hisi an reftari bike (wek ku di pénaseya Lock
de cih digire), ji xeyni we keseki duyem. Di vé rewsé de ew yek nabe rast bibe, ku
dibéje ‘hemi mirov (an heta hemi mirovén insan), bi xéra berdewamiya dertinnasiyi
heblina xwe didominin’. Hinek -én ku endamwer in- wé xwediy€ mercén tené-fiziki

én domdariy€ bina.

A séyem, ew bizehmet dibe ku wé we cawa bizaniba ka hiin keseki neheywan
i bi sertén derGinnasiyi € domdariyé€ ne, an keseki heywani 1 bi sertén tené-fiziki ne.
Heger we fikirl ku hiin keseki neheywan bin, wé endamwer heman muhakemeyé

bisixuline da bigihije wé éncamé ku ew ji wisa ye. Lewre, wer xuya dike ku hema
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tist € ku wé we bizaniba ew e: € ku vé sasiyé€ dike, dibe ku hin bin.

Em dikarin vé ariseya zanini bi xeyalkirina masineyeke kopikiriné a sé-réhendi
zelaltir bikin. Dema hiin dikevin qutiya “hundir”, masine hemt rewsa we a fiziki (G
hisi) dixwine Gt wé agahiy€ bona ¢ékirina kopiyayeke béqistr a we di qutiya “derve”
de bi kar tine. Ev pévajo, dibe sedema béhisiyeke demki, 1€belé weki din bézirar e.
Du hebin higyar dibin, her yek di qutiyeké de. Herdu quti, neveqgetinbar in. Ciku
herdu wé xwediy€é heman biraninén diyar Gt wé€ dorhélén hevyek seh bikin, wé her
yek ji wan, ji ber heman sedeman, bifikire ku ew, hin in. Lébelé, wé tené yek ji
wan rast (mafdar) be. Heke ew bé seré we, zehmet e ku bé jéderxistin hiin wé ¢awa
bizanin ka hiin € resen in an € kopiya ne. (Ferz bikin ku teknisyenén ku masineyé
disixulinin sonda nihinitiyé xwarine G risweté ji naxwin.) W¢é hiin bifikirin, “Ez ki
me? Tist €n ku tén bira min, min kirine gelo? An ez hema keliyek ber€, bi biranén
sas én jiyana keseki din derketim holé?” U wé hin nesén bersivén van pirsan bidin.
Bi heman awayi, nérinén berdewamiya derlinnasiyi ev pirsén hané ji derdixin
meydané: “Ez ¢i me? Gelo ez neheywaneki ku bi méjiyé xwe 1 neqilkiri ve li hev té
me, an heywaneki ku wé bi seré xwe 1 vala dimine me?” U li vir ji wer xuya ye ku

tu bingehén ku bersiva van pirsan li ser bé dayin tunin.

Ev hersé itiraz, wek ariseya “Pirr-z€de ramanweran” an “heywané-ramanwer”

hatine binavkirin.

Berevaniya meshurtirin a nérina berdewamiya derinnasiyi 1i hember vé itirazé
ew e ku dib¢je, ‘tevi ku em méjiyén xwe parve dikin G hemi nisaneyén bihisbiné
0 aqilmendiyé diminin, endamwerén mirovi nafikirin G ne bihis in. Heywanén
ramanwer, bona nérinén berdewamiya derinnasiyi ne ariseyek in, ji ber wé sedema
sade ku tisteki wisa tune (Shoemaker 1984: 92-97, Lowe 1996: 1, Johnston 2007:
55; Baker 2000 guhartoyeke biclik e). Heger endamwerén mirovi nasén bihis bin,
wé bé gotin ku tu endamwerén biyolojik én tu celeban get ne xwediyé taybetiyén
hisi ne. Shoemaker doz dike ku ev, li sopa teoriya erkdariparéz a z€hn dige (1998,
2008, 2011). Ev gefé 1i imakirina ku dibéje ‘endamwerén mirovi bi wateya filosofik
“zombi” ne’ dixwe: heblin €n bi heblinén bihis ve hevyek, bi heman reftari, I€belé bi
hisa tuneyi (Olson 2018).
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Bijarteke din pejirandina wé ye ku endamwerén mirovi ji aliyé derlinnasi ve ji
me neveqetinbar in, 1€belé disa ji hewl dane ka em cawa héj dizanin ku em ne ev
endamweran in. Pésniyaza meshdrtirin a vé celebé, li kesanetiyé 1 referansa kesé-
yekem ziq dibe. Ew dibéje, ‘ne tené her hebiin € xwediyé heman taybetiyén hisi én
heman celebi wek én min Qi te -aqilmendi 0 xwe-nasin- wek kesek té hesibandin.
Divé kesek, bi saya berdewamiya dertinnasiyi heblina xwe bidomine ji’. Ev, bi wé
didome ku dibéje ‘heywanén mirovi, ne insan in’ (i bi vi sikli ji ariseya duyem, ango

a derheqé kesanetiy€ de, careser dike).

Bi ser vé de, cinavkén kesi én wek ‘Ez’ G fikrén ku ew der dibin, tené isareti
mirovan dikin. Naxwe, heger gewdeya we a heywani ‘Ez’€ bibéje an bifikire, ew
isareti xwe bi xwe nake, 1€ isareti we, ango kes, dike. Gotina endamwer a ‘Ez, kesek
im.” baweriya sas a ku ‘ew, kesek e’ ifade nake, 1€belé baweriya rast ku ‘hln, kes
in’ ifade dike. Naxwe, endamwer, di derbareyi ‘ka bi xwe ¢i tist e’ de ne sas e: ew,
derheqé xwe de get ne xwediyé baweriyén kesé-yekem e. U hiin ji ne sas in. Hin
dikarin ji van rastiyén zimannasi bigihijin wé encamé ku hlin kesek in: Hiin ew tist
in ku dema hiin dib&jin ‘Ez’ hiin isaret dikin, G ku ‘Ez’ tu caran béyi keseki isareti tu
tistan nake. Hlin dikarin bizanin ku hiin heywan € ku fikrén we difikire ninin, lewre
ew ne kesek e G cinavkén kesi get isareti nemiroveki nakin (bi vi sikli ji ariseya
s€yem, ango a zanini, ¢areser dike). (Bnr. Noonan 1998, 2010, Olson 2002; derheqé
boglineke cuda ku li ser régezén zanini hatiye avakirin bnr. Brueckner and Buford
2009.)

An ji yek dikare béje ku, ‘endamwerén mirovi, xwediyé mercén derinnasiyi
én domdariy€ ne. Emeliyata neqilkiriné wé, herciqas wisa xuya bike ji, wé€ méji ji
endamwereki bari yeki din neke, I1€belé wé endamwereki daxe mezinahiya méjiyeki,
bibe aliy€ din € odey¢, 1 pasé li cihé én ku winda kirine besén ni bidé- mihtemelen
heywan € ku méji hatiye neqilkirin imha bike. (Ev dibe ku nérina Wiggins (1980:
160, 180) G McDowell (1997: 237) be, 1 ji aliyé Madden (2016) ve bi vebirri hatiye
pesendkirin; disa, bnr. Langford 2014, Olson 2015: 102—-106.)
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7. Nérinén Tene-Fiziki

Tu ji wan itirazan 1i hember animalizmé, nérina ku dibé ‘em endamwer in’,
dernakevin holé. Ev, wé ima nake ku heml endamwer, an heta hem( endamwerén
mirovi, insan in: wek me beré€ ji dit, embriyoyén mirov 0 heywanén di rewsa nebati
a domdar wek mirov nayén hesibandin. Kesek bin, dibe ku taybetiyeke we a tené
demki be; wek, blina xwendekareki. Ne ji animalizm ima dike ku hemi insan
endamwer in. Ew, bi heblina mirovén sercem neorganik ve ragirti ye: xweda, firiste
an robotén bihis. Ew nabéje ku, ‘bliyina heywaneki perceyek ji bliyina keseki ye’ (ev
nérin di Wiggins 1980: 171 0 Wollheim 1984: bes. 1€ de té parastin G di Snowdon
1996 da té rexnekirin). Animalizm, bersiva pirsa kesanetiyé bi temam1 vekiri dihéle.

(Ew, wek minak, bi pénaseya Lock a ku di besa 2em de hatiye jégirtin ragirti ye.)

Bi téwkirina ku endamwer bi saya hin celeb berdewamiya tené-fiziki hebilina
xwe didominin, animalizm, versiyoneke nérina tené-fiziki ima dike. Hinek kes,
béyi ku bé¢jin ‘em heywan in’, nérineke tené-fiziki pesend dikin. Ew dibé&jin, ‘em,
gewdeyén xwe ne’ (Thomson 1997), an ‘nasnava me, di nav demé de ji nasnava
gewdeyén me pék t&’ (Ayer 1936: 194). Ew, wek pivana gewdeyi a nasnava kesi

hatiye binavkirin. Ew sé€li ye, G tékiliya wé bi animalizmé ve nemisoger e.

Ekseri versiyonén nérina tené-fiziki, Ima dikin ku kesén mirov bi nemirov én
beli (wek minak, kii¢ik) ve xwediyé heman mercén domdariyé ne. U ew ima dike ku
mercén me én domdariyé€, ji én mirovén nedaringi (heger hebiina wan pékan be) ve
vedigetin. Ew, wiha dewam dike: ‘bona mirovan tu mercén domdariy€ én bi vi sikli
ninin.” (Baker (2000: 124) bi tundi li hemberi vé derdikeve.)

Itiraza berbelavtirin li hemberi nerinén tené-fiziki, bergiriya li hember imakirina
wan a ku dibéje, ‘heger méjiy€ we bé neqilkirin, hiin € 1i cihé xwe biminin’ (wek
minak, Unger 2000; bo itirazeke giring a tekildar bnr. Johnston 2007, 2016). Bi
gotineke din, nérinén tené-fiziki, ji aliyé€ ku nérinén berdewamiya dertinnasiyi dilkés

in ve nedilkés in.

Animalist, bi gelemperi, héza vé teslim dikin, Iébelé dil dikin ku ew ji aliyé

hizrén din ve bé tékbirin. A yekem, animalizm, ji ariseya pirr-z€de ramanweran dir
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disekine. A duyem, ew bi baweriyén me én li ser ‘ka di jiyana rasteqin de ki, ki ye’
ve lihevhati ye. Her ridan a ku em dil dikin ku kesek bimine an bimire, ridaneke ku
endamwereki mirovi wisa dike ye. Nérinén berdewamiya derlinnasiyi, berevajiya
vé, bi fikr a ku dib&je ‘her yek ji me, demeké fetiisek b’ dikevin nakokiyé. Dema
em wéneya (ltrasoni a fetliseke 12 hefteyi dibinin, em bi asayi difikirin ku em kesek
i ku, heger her tist di ré de be, wé bizé, féri axavtiné be, Gt dawiyé ji bibe keseki mirov
i gehisti. Lébelé, tu ji me bi tu awayi bi fetGseki 12 hefteyi re ji aliyé derlinnasiyi ve

ne berdewam in.

U “argumana neqilkiriné” dibe ku bi qasi ku xuya dike kémtir mecbiri be
(Snowdon 2014: 234). Ferz bikin ku di bedené we de timorek heye G heya ku méjiyé
we bi yeki tendurist (ku hatiye bexisandin) ve neyé guhertin wé we bikuje. Ev hal,
dibe ku xwediyé bandorén perewi én cidi be: ew wé biranin, plan, tercih G taybetiyén
din én we imha bike. Dibe ku ne zelal be ka hiin wé ji tisteki wiha xelas bibin an na.
Lébelé ew ne diyar e ka hlin wé nikarin ji v€ xelas bibin ji. Dibe ku emeliyat jiyana
we bifilitine, bes bi bihayeki gelek mezin. Em nikarin bi pistrasti vé yekeé li derve
bihélin, heta heger méjiy€ nll ji bexsiner biraninan, planan 0 tercthan bide me ji.
Lébelé heger ne zelal be ku wé stineré méji ne hlin bin, wé demé ne zelal e ku wé ew
bibe bexsiner ji. Neqilkirina méji, dibe ku ji aliyé metafiziki ve bi neqilkirina kezebé
ve hevta be. Angast ne ew e ku ev bi eskereyi rast e, 1€belé ku ew ne bi eskereyi cewt

e. U di wé ridané de ne diyar e ka divé kesek bi méjiyé xwe i neqilkiri ve li hev bé.

8. Babetén Firehtir

Nigasén navbera nérinén berdewamiya der(innasiyi 0 én tené-fiziki, béyi
racavkirina mijarén gelempertir €n li derveyi nasnava kesi nayén askirin. Bo nimtine,
teoristén berdewamiya dertinnasiyl divé izah bikin ka ¢ima endamwerén mirovi
nikarin wekcawa em difikrin bifikirin. Weé ev, vegotineke derheqé sirusta taybetiyén
z&hni de bivé. An heger endamwerén mirovi dikarin bifikirin, divé ew izah bikin ka
em € cawa bisén bizanin ku em ne ji van endamweran in. Ev wé li away¢ sixulina

referansa cinavkén kesi (i navén taybet an ji li sirusta zaniné vegere.
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Hin nérinén metafiziki én gelemper isaret dikin ku bo pirsa domdariy¢ bersiveke
tekane tune. Minaka navdartirin, heblinnasiya perceyén demki ye, ku di besa Sem da
hatiye qalkirin. Ew dibéje ku, ‘bona her heyamé ku hiin hene, kin an diré;, perceyeki
we € demki heye ku tené di wé heyamé de xwediyé hebiiné ye. Ev bona biiyina
we gelek berbijéran derdixe holé- ango, gelek hebliinén cuda ku niha ridinin G vé
(gotaré€) dixwinin. Ferz bikin ku hiin tisteki daringi ne, i em dizanin ku ¢i tist tixtitbén
we €én mekani beli dikin. Divé ew yek ji me re vebéje ka ¢i tist wek perceyé demki
an “qonaxa” we a niha té hesibandin- perceyé we € demki ku niha bicih e 0 tu demén
din ne bicih e. Lébelé, ew qonax, perceyek ji hejmareke gelek zé€de a heyberén ku bi
demki hatine racandin ¢ (Hudson 2001: bes. 4).

.....

berdewamiya dertinnasiyi (Besa 4em) én navbera qonaxén wi de té belikirin. Ango,
heblineke ku fikrén we €n niha difikire temamiyeke qonaxén kesi ye, ku her yek ji
wan bi ji én din her yeké ve ji aliyé derinnasiyi ve berdewam e, 1€ bi tu qonaxén
din ve ne. Heger tist € ku hlin in ev e, naxwe hiin bi saya berdewamiya dertinnasiyi
hebilina xwe didominin. Qonaxa we a cari, perceyek ji wé€ hebiiné€ ye ku tixiibén wé
én demki ji aliyé tékiliyén girédayibiina derinnasiyi ve t€ belikirin. Ango, yek ji
hébtnén ku niha fikrén we difikire temamiyeke qonaxén kesi ye, ku her yek ji wan
ji aliy€ derinnasiyi ve bi her yek bi én din ve girédayi ye, 1€ bi tu qonaxén din ve
ne (girédayi ye). Ev dibe ku ne bi hebiné ewil ve hevyek be, lewre dibe ku hinek
qonax bi qonaxa we a cari ve ji aliyé derinnasiyi ve berdewam be, Iébel€ ji aliyé
der(innasiyi ve ne girédayi wé (qonax¢) be. Heger tist € ku hlin in ev e, naxwe bona
ku hebiina we bidome girédayibiina derinnasiyi hem péwist hem ji térker e (Lewis
1976). Tisté zédetir ew e ku qonaxa we a cari per¢eyeki endamwereki mirovi ye, ku
bi saya berdewamiya tené-fiziki, G pergeyeki gelek heyberén seyr G gerimander! e,
wek “kesén tékildar” (Hirsch 1982, bes 10). Heta, hinek dibéjin ku, ‘hiin, qonaxa
xwe a cari bi xwe ne’ (Sider 2001a, 188-208). U wé gelek berbijérén din ji hebin.

Heblnnasiya perceyén-demki ima dike ku her yek ji me fikrén xwe €n cari bi

« A qr =

di hilbijartinan de avantajeke neadil bide partiyeké (n.w.)
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béhejmar heblinan re parve dikin, ku her yek di rabirdiyé an di dahatly€ de ji hev
vedigetin. Heger ev rast bliya, em w¢ ji van tistan kijan btina? Helbet, em ew tist in
ku dema em dibéjin ‘Ez’ isaret dikin, an bi awayeki gelempertir referentén' cinavkén
kesi Gt navén taybet én me ne. Lébelé ev peyvan wé nikaribin tené yek celeb tistan
isaret bikin- di her gotiné de wé nikaribin ji nav gelek berbijéran de isareti tené yeki
bikin. Mihtemelen wé nebeliblineke referansé ¢ébe, ku her gotinek bi nezelali isareti
zeht zéde berbijérén cuda bike. Ew wé nebelikiri bihéle ka em ¢i tist in, G heta ka em
¢i celeb tist in. U bi qasi ku berbijér xwediyé dirokén cuda & mercén domdariyé én
cuda ne, dema me a derketina holé€ 0 tist € ku bona domdariya lazim e wé nebelikiri
bin. (Sider 2001b).
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